OKRESNY URAD PRESOV
odbor vystavby a bytovej politiky

Namestie mieru 3, 080 01 Presov

VEREJNA VYHLASKA

Vai list &islo/zo dita Nage ¢islo Vybavuje/linka Presov
QU-PO-OVBP2-2022/43426/152568 [ng. Martina Kru¢ayova 08.12.2022

Vec
Oznamenie o podanom odvolani a upovedomenie ucastnikov konania o obsahu podaného
odvolania a o naslednom predloZeni odvolania odvolaciemu organu

Na Okresny urad Presov, odbor vystavby a bytovej politiky bolo dia 10.11.2022 doruCené
odvolanie Hrubovského BlaZeja — SHR, Karpatské namestie 7770/10A, 831 06 Bratislava —
Raca, pravne zastupeného advokatskou kancelariou SLAMKA & Partners s.r.o., advokdtom
a konatel'om spolo¢nosti JUDr. Pavlom Vargae$tokom, so sidlom Radlinského 1735/29, 026 01
Dolny Kubin, proti rozhodnutiu Okresného Gradu PreSov, odboru vystavby a bytovej politiky,
oddelenia 3tatnej stavebnej spravy & OU-PO-OVBP2-2022/43426/ 134439/SSS-KM zo diia
21102022,

Okresny turad PreSov, odbor vystavby a bytove] politiky, oddelenie Statnej stavebnej
spravy, ako prislusny stavebny trad, podl'a § 83 stavebného zékona a v sulade s § 46 spravneho
poriadku, povolil stavebnikovi: spoloénosti eustream, a. s., so sidlom Votrubova 11/A, 821 09
Bratislava, ICO: 35910712, pred&asné uzivanie stavby: ,Prepojovaci VTL plynoved Pol'sko —
Slovensko, liniova &ast™, scdasovym obmedzenim do doby nadobudnutia pravoplatnosti
kolaudagného rozhodnutia stavby podla § 82 stavebného zakona.

Okresny drad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie 3titnej stavebnej
spravy, ako prislusny stavebny turad podla § 117b v spojeni s § 119 ods. 2 stavebné zékona,
podla § 56 zakona o spravnom konani

upovedomuje ostatnych 0¢astnikov konania o obsahu podaného odvolania
a zaroven ich vvzyva, aby sa
k obsahu odvolania vyjadrili v lehote 7 dni odo dfia doru¢enia tohto upovedomenia.

Stavebny trad zaroveii uvadza, Ze po uplynuti urCenej lehoty na vyjadrenie sa k obsahu
podaného odvolania, podla § 57 ods. 2 spravneho poriadku predlozi predmetné odvolanie spolu
so spisovym materidlom Ministerstvu dopravy a vystavby Slovenskej republiky, ako prislusnému

odvolaciemu organu, na rozhodnutie. 524
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Toto oznamenie sa doruc¢i Ucastnikom konania formou verejnej vyhlasky v stlade
s § 26 zdkona o spravnom konani vyvesenim po dobu 15 dni na Uradnej tabuli Okresného Gradu
PreSov a zdroved bude zverejnené na Centralnej dradnej elektronickej tabuli
a webovom sidle Okresného Gradu PreSov. Posledny defi vyvesenia je diiom dorucenia.
Oznamenie sa sufasne zverejni na uradnej tabuli obci Palota, Cabalovce, Vyrava, Svetlice,
Zbojné, Rokytov pri Humennom, Jabloi, Zbudské DIlhé, Kodkovce, Hankovce, Lubi3a,
Vel'opolie, Udavské, Kochanovce nad Laborcom, Lackovce, Hazin nad Cirochou, Kamienka,
Pti¢ie, Chlmec, Oreské, Staré, Nacina Ves, Petrovce nad Laborcom, Michalovce - Topolany,
Suché, PozdiSovce. Michalovce - Mocarany, Samudovce, Vrbnica, Lastomir, Zbince,
Sliepkovce, Budkovce, Drahiiov, Vojany, Kridovska Lieskové, Cicarovece a Velké Kapusany
a na ich webovom sidle, ak ho maju zriadené.

Potvrdenie datumu vyvesenia a zvesenia oznamenia Okresného Uradu PreSov, odboru
vystavby a bytove] politiky, oddelenia Statnej stavebnej spravy ¢ OU-PO-OVBP2-
2022/43426/152568 zo diia 08.12.2022.
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Petiatka, podpis: ~ Okresny Urad Presov. Petiatka, podpis:
odbor vystavhy a byluvej politihy
Namestie mieru 3

r
/{/;{77 080 01 Presov
- -

Ucastnici konania:
Stavebnik a fyzické a pravnické osoby, ktorych vlastnicke, spoluvlastnicke alebo iné
prava k pozemkom mézu byt stavbou dotknuté.

Na vedomie (bez pravaych ucinkov v zmysle ddatumu dorucenia)

01. eustream, a.s., Votrubova 11/A, 821 09 Bratislava

02. Obec Palota, Palota 45, 068 01 Medzilaborce

03. Obec Vyrava, Vyrava 100, 067 16 Vyrava

04. Obec Svetlice, Svetlice 60, 067 16 Vyrava

05. Obec Cabalovce, Cabalovee 74. 067 17 Vyrava

06. Obec Zbojné, Zbojné 5, 067 13 Rokytov pri Humennom

07. Obec Rokytov pri Humennom, Rokytov pri Humennom 151, 067 13 Rokytov pri
Humennom

08. Obec Jablon, Jablon 75, 067 13 Rokytov pri Humennom

09. Obec Koskovee, Koskovee 11, 067 12 Koskovce

10. Obec Hankovce, Hankovee 117, 067 12 Koskovce

11. Obec Zbudské Dihé, Zbudské DIhé 90, 067 12 Koskovee

12. Obec Lubisa, Cubisa 129, 067 11 Lubisa

13. Obec Velopolie. Velopolie 78. 067 31 Udavské

14. Obec Udavské. Udavské 30, 067 31 Udavské

15. Obec Kochanovee. Kochanovee 207. 066 01 Humenné

16. Obec Lackovce. Lackovce 37. 066 01 Humenné
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Okresny trad Presov
Odbor vystavby a bytovej politiky
OU-PO-OVBP2-2022/43426/134439/555-KM

V Dolnom Kubine dria 11.10.2022

Vybavuje: JUDr. Pavol VARGAESTOK, advokat
tel.: +421 908689521

e-mail: pavol vargaestok@akslamka.eu

KLIENT

Obchodné meno: Hrubovsky Blazej - SHR

Miesto podnikania: Karpatské namestie 7770/10A 83106 Bratislava-Raca

I 30 688 639

Pravne zastipeny: Advokdtska  kanceldria SLAMKA & Partners sr.o. na  ziklade

plnomocenstva konajiica prostrednictvom konatela a advokdta [UDr. Pavia
VARGAESTOKA

( dalej len ako ,, Klient * )

ODVOLANIE

proti Rozhodnutiu Okresného tradu Presov, odbor vystavby
a bytovej politiky, ¢islo: OU-PO-OVBP2-2022/43426/134439/SSS-

KM zo dna 27.10.2022

Priloha: - Podnet

1. Klient pravne zastip. Advokatska kancelaria SLAMKA & Partners s.r.o. proti Rozhodnutiu

Sidlo:

Okresného aradu Presov, odbor vystavby a bytovej politiky zo dita 27.10.2022 ¢islo: OU-P-
OVBP2-2022/43426/134439/5SM-KM, ktorym  dotasne povolil uZzivanie stavby
~Lrepojovaci VIL plynovod Pol'sko - Slovensko, liniova cast™ (d'alej len ako ,Rozhodnutie)
podava v zdkonnej lehote

ODVOLANIE,

ktoré odovodriuje nasledovne.

Klient uvadza, ze spravny organ sa s namietkami, ktoré pred uskutoénenim kolaudaéného
konania o dofasnom uzivani stavby, podal ako ucastnik konania v zmysle § 34 ods. 2
stavebného zakona spravnemu organu, dostatoéne nevysporiadal, napadnuté rozhodnutie
je preto nepreskiimatelné a trpi vadou arbitrarnosti.

Klient je presved¢eny, ze na jesen roku 2020 doslo k zaplaveniu parciel, ktoré uziva v k..
Lastomir, jedine ¢&innostou pri realizacii stavby Prepojovaci VIL plynovod Polsko -
Slovensko, liniova ¢ast, za ktord zodpoveda stavebnik, ¢o mozno vyvodit z dékazov
predlozenych anavrhnutych na vykonanie. Spravny organ sa v napadnutom vyjadreni
nevyjadril k predlozenym doékazom aani ich nevyhodnotil. Klient sa svojho naroku na
nahradu $kody doméha na civilnom sude, ale ako predpoklad pre priznanie naroku na
nahradu skody moéze do znacnej miery slazit aj rozhodnutie spravneho organu, avsak
spravny organ sa odmieta zaoberat vzniknutou situaciou, lebo pre spravny organ je
podstatné to, aby stavba bola ¢im skér povolena a zacala sluzit svojmu ticelu, prava Klienta
st druhoradé, skoro az nepodstatné.

1CO: 50 120 000 Kontakt: Banka:

Radlinského 1735/ 29 DIC: 2120174067 intosdakslamka.cu latra banka, a s.
026 01 Dolny Kubin IC DPH: SK 2120174067 www akslamba.eu SK8311000000002949015478
Stovenska republika
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Klient mé za to, ze otazky, ktoré nastolil vo svojich namietkam st otdzkami predbeznymi,
podmieiiujii rozhodnutie, ktoré je predmetom konania. Klient ma za to, Ze spdsobena
§koda, zodpovednost stavebnika, nedodrianie podmienok pri realizacii stavby,
navrhované znalecké adalsie dokazovanie, neprevzatie polnohospodarskej pddy po
ukonéeni stavby Prepojovaci VTL plynovod Pol'sko - Slovensko, liniova cast, ktoré boli
docasne odnaté pre tucely stavby, tvoria prekazku v konani a pre vydanie rozhodnutia
o predéasnom uZivani stavby a zuvedeného dovodu, Klient mé za to, ze kolaudacné
konanie malo byt prerusené az do odstranenia prekazky, tj. do vykonania navrhovaného
dokazovania v kolaudaénom konani av stidnom spore vedenom na Okresnom side
Banska Bystrica pod sp.zn. 38Up/1137/2022, po postipeni veci na Okresnom stde
Michalovce

Klient mé za to, Ze vyjadrenie organov, ktoré mali byt dodrzané pri realizacii stavby, na
ktoré sa spravny organ v napadnutom rozhodnuti odvolava, boli len vyjadrenia, Ze nemajt
proti doasnému povoleniu stavby namietky, obsahom ich vyjadreni neboli skuto¢nosti, na
ktoré poukazoval Klient.

Klient uvadza, ze vyjadrenia, stanoviskéd a rozhodnutia organov, ktoré mali byt dodrzané
pri realizécii stavby a ktoré v mali byt aj v konani o kolauddcii stavby zabezpecene a to:

-od Okresny urad Michalovce, odbor starostlivosti o Zivomé prostredie: Spravca
plynovodu vypracuje povoditovy plan zabezpecovacich prac podla § 10 zékona &.7/2010 a
vyhl. €. 261/2010 a predloZi ho na schvilenie.

-od Okresny urad Michalovce, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie: Dodrzal
podmienky stanoviska & 4989-3/120/2017 zo diia 23.10.2017 Hydromelioracie , 5.p. a
CSSVP OZKE 127/2017/166 Slovensky vodohospodarsky podnik, 3.p,

-od Hydromelioracie , .p. vyj. & 5205-2/120/2016 zo dfia 21.10.2019 a ¢. 4989-
3/120/2017 zo dita 23.10.2017 - Suahlasi s predloZzenym technickym rieSenim krizovania
plynovodu so zavlahovym potrubim a odvodnovacimi kanalmi a 3pecifikdcia kriZovania
sieti v sprave s popisom je uvedena vo vyjadreni.

-od  Vychodoslovenska  vodarenska  spolotnost, as.  vyjadrenie &
91365/2017/0/My/UVR z 15112017 a & 37526/2018/0/My/UVR z 11.06.2018 -
Prilohou je upresneny rozsah kriZujacich podzemnych vedeni prevadzkovatela VVS, as. v
trase projektu plynovodu,
neboli Klientovi spristupnené ani vyhodnotené a postidené v zmysle namietok Klienta
ohl'adom vzniku &kody ¢innostou pri stavbe plynovodu.

Klient ma za to, e preskiimanie vyssie uvedenych rozhodnuti, vyjadreni a stanovisk
a postidenia dotknutymi organmi, & doslo k ich porugeniu, alebo nie, pre realizacii stavby,
tvoria neoddelitelmii sucast a predpoklad pre vydanie kolauda¢ného rozhodnutia (
rozhodnutia o predéasnom uZivani) anasledne riadne odbvodnenie rozhodnutia
Okresného dradu Presov, odbor vystavby abytovej politiky tvori predpoklad pre
schopnost Klienta posudit opravnenost narokov v sidnom konani, tvori taktez dokaz
v sidnom konani. Preto bolo nevyhnuté, aby v kolaudatnom konani boli zabezpecené
uvedené postidenia dotknutych organov anasledné vyhodnotenie dokazov spravnym
organom ohl'adom mo#nosti sposobenia skody éinnostou pri stavbe plynovodu.

Podla rozsudku NS SR 5520/132/2015 ,ak sa spravny organ nevysporiadal s navrhmi
ti¢astnika konania - obmedzi sa iba na konStatovanie neopodstatnenosti navrhov bez
uvedenie dévodu, prefo ich za také povaZzuje, mozno povazoval takéto rozhodnutie
spravneho organu za nedostato¢ne odovodnené."

Podl'a rozsudku NS SR, sp. zn. 5520/29/2013 ,Najvyssi sid uvadza, Ze spravny organ totiz
i pri volnom uvdZeni nesmie nere§pektovat zakon, ako i prekracovat jeho medze, a tiez
nesmie pri pouziti volnej tvahy * prejavoval svoju lubovolu. Rubom diskrecného
opravnenia spravneho organu je povinnost vol'ni ivahu pouZit a jej pouzitie zdovodnit."



10. V napadnutom rozhodnuti absentuje uvedenie akychkol'vek tvah spravneho organu,
ktorymi bol vedeny pri hodnoteni dékazov, preco niektoré dokazy nevykoval. Spravny
organ svoje rozhodnutie nalezite neoddvodnil a podrobne sa nevyjadril k pripomienkam
Klienta. 7 napadnutého rozhodnutia nie je zrejmy spdsob pouzitia spravnej avahy, ktorého
uvedenie je zvlast Ziaduce.

11. Podla rozsudku NS SR, sp. zn. 1 So 115/2010 ,,...nedostatoéne odévodnené rozhodnutie
spravneho organu negativne ovplyvriuje ustavné pravo navrhovatela na sidny prieskum
rozhodnutia spravneho organu v zmysle ¢&l. 46 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, nakol'ko
sa Ucastnikovi spravneho konania dotknutému v jeho pravach alebo pravom chranenych
zaujmoch odopiera moznost efektivne spochybnit takéto rozhodnutie, lebo samotny
ucastnik moze iba odhadovat privne dévody, na zédklade ktorych by mal tspesne
uplatiiovat' svoje subjektivne pravo” .

12. Podla rozsudku NS SR, sp. zn. 55zo/1 1/2013 , OsobitnG pozomost treba v odévodneni
venoval' tym skutoénostiam, ku ktorym spravny organ dospel na zdklade instititu volnej
uvahy, pretoZe nestadi uviest, Ze pri ulozeni urcitého opatrenia na zdklade volnej avahy
spravny organ prihliadal na mieru zavinenia a rozsah opatrenia bol uloZeny v rdmci strana
¢. 3 k rozhodnutiu ¢: OU-TT-OVBP2-2018/38684/Ve, 2019/003371/Ve ustanoveného
rozpédta. Spravny organ sa musi vyrovnat so véetkymi hl'adiskami pre uloZenie opatrenia.
Inak by bolo takéto rozhodnutie nepreskiimatelné."

13. Uvedené vady nie je mozné Zziadnym spdsobom zhojit a je potrebné napadnuté
rozhodnutie zruéit a vratit na nové konanie a rozhodnutie.

14. Klient dava do pozornosti Podnet prokuratire na preskiimanie zdkonnosti vybavenia
podnetu  pre nedodrZanie podmienok stavebného povolenia ¢isle OU-PO-OVBP2-
2018/4892/66497/5SS-ZV Okresnym tiradom Presov, odbor vystavby a stavebnej politiky.

Dokaz: - Podnet

15. Podla ust. § 3 spravneho poriadku, spravne organy postupuji v konani v salade so
zdkonmi a inymi pravnymi predpismi. Su povinné chranit ziujmy statu a spolo¢nosti,
prava a zaumy fyzickych a pravnickych osob a dosledne vyZzadovat plnenie ich
povinnosti. U¢astmikom, ziéastnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka,
musia sprdvne organy poskytovat pomoc a poudenie, aby pre neznalost pravnych
predpisov neutrpeli v konani ujmu. Spravne organy st povinné svedomite a zodpovedne
sa zaoberat kazdou vecou, ktord je predmetom konania, vybavit ju v¢as a bez zbytoénych
prietahov a pouzit najvhodnejSie prostriedky, ktoré vedi k spravnemu vybaveniu veci. Ak
to povaha veci pripusta, ma sa spravny organ vidy pokusit o jej zmierne vybavenie.
Spravne organy dbaju na to, aby konanie prebiehalo hospodarne a bez zbytoéného
zatazovania ucastnikov konania a inych 0so6b. Rozhodnutie musi vychadzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju nato, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych
alebo podobnych pripadoch nevznikali neoddévodnené rozdiely. Podla ust. § 32 sprdvneho
poriadku spravny organ je povinny zistit presne a iplne skutoény stav veci a za tym dicelom si
obstarat potrebné doklady pre rozhodnutie. Pritom nic je viazany len ndvrhmi vicastnikov konania.

16. Vzhladom na vyssie uvedené Klient navrhuje, aby nadriadeny organ napadnuté rozhodnutie
zrusil a vec vratil Okresnému tradu PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky na d’alsie
konanie.

S Getou '
Hrubovsky BlaZej - SHR, pravne zast.
Advokatska kancelaria SLAMKA & Partners s.r.o.
JUDr. Pavol VARGAESTOK,
Advokat a konatel spolocnosti

! podante podpisané zavucenmpn elektronickyin podpisom
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Krajska prokuratara v PreSove

V Dolnom Kubine dina 11.10.2022
Vybavuje: JUDr. Pavol VARGAESTOK, managing partner/ advokat

tel.: +421 908689521

e-mail: pavel.vargaestokakslamka.eu

KLIENT
Obchodné meno:

Miesto podnikania:

1CO:
Registracia:

Hrubovsky Blazej - SHR

Karpatské ndmestie 7770/10A 83106 Bratislava-Raca

30 688 639

na Obecnom trade obce Plechotice: Osveddenie o zapise do
evidencie samostatne hospodariaceho rofnika zo dita 27.04.1994

d'alej len ako , Klient” bez ohl'adu na pouZity gramaticky tvar

Préavne zastapeny:

Advokitska kanceldria SLAMKA & Partners sro. na ziklade
plnomocenstva konajiica prostrednictvom konatela a advokita JUDr.
Pavla VARGAESTOKA

PODNET

na preskamanie zakonnosti postupu a rozhodnutia
podla zékona ¢. 153/2001 Z.z. o prokurattre

Prilohy : - plnomocenstvo pre Advokatska kancelaria SLAMKA & Partners s.r.o.
- d'alsie podla textu

1. Oboznamujeme Vas, ze Advokatska kanceldaria SLAMKA & Partners s.r.o. prevzala
pravne zastupovanie Kliernfa na zaklade plnej moci.

Dékaz:

- plnomocenstvo pre Advokidtska kanceldria SLAMKA & Partners s.r.o.

2. Klient podal dna 11.09.2022 na Okresny trad Pre$ov, odbor vystavby a bytovej politiky
Podnet pre nedodrZanie podmienok stavebného povolenia ¢ OU-PO-OVBP2-
2018/4892/66497/555-ZV z 29.06.2018 andvrh na prerugenie konani, ktory riadne

odovodnil.

Ddékaz:

- Podnet pre nedodrzanie podmienok stavebného povolenia

Okresny urad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky vo svojej odpovedi zo dria
07102022, ¢ OU-PO-OVBP2-2022/043426-020, skonstatoval, Ze podnet je
neopodstatneny, z dévodu, Ze prebiehajice stidne konanie vo veci ndhrady skody nema
charakter predbeznej otazky, a ako také nema vplyv na rozhodnutie stavebného uradu

vo veci vydania povolenia na predéasné uzivanie stavby v zmysle § 83 stavebného
Y P P

zakona na stavbu ,Prepojovaci VIL plynovod Pol'sko - Slovensko - liniova cast”.

Lit

Vzhl'adom na uvedené bol podnet odloZeny.

Dékaz:

Sidlo:

Radlinského 1735/29
026 01 Dolny Kubin
Slovenska republika

- Odpoved’ zo diia 07.10.2022, ¢. OU-PO-OVBP2-2022/043426-020

1C0O: 50 120 000 Kontakt: Banka:
DIC: 2120174067 mobil: 0908/689521 Tatra banka, a.s.
IC DPH: SK 2120174067 www.akslamka.eu SK8511000000002949015478

pavol.vargaestok@akslamka.cu



4. Klient uvadza, ze k zaplaveniu PARCIEL, ktoré Dblizsie identifikoval v podnete

a v prilozenych dokazoch k podnetu, na ktoré sa odvolava, doslo v jesennych mesiacoch
roku 2020 &innosfou zhotovitela - spoloénosti DUHA, as. v k.. Lastomir, okres
Michalovce, ktora vykonavala zhotovenie diela pre stavebnika - spolo¢nost eustream,
a.s., Votrubova 11/A, 821 09 Bratislava, ICO:35910712, ako zhotovitela stavby
~Prepojovaci VTL plynovod Polsko - Slovensko, Liniovd casf 2” a drzitela povolenia. Touto
cinnostou vznikla Klientovi $koda vo vyske 114.232,76 €, ktort si voci stavebnikovi ako
zodpovednej osobe uplatiiuje na Okresnom side Banska Bystrica v konani pod sp.zn.
38Up/1137/2022, pricom spor po podani vyjadrenia k odporu a navrhu na pokratovanie
v konani, po postipeni veci bude prebiehat na Okresnom stide Michalovce, vzhladom
na vznik $kody na nehnutelnostiach v k.i. Lastomir, okres Michalovce.

Dékaz: - Platobny rozkaz Okresného siidu Banskd Bystrica sp.zn. 38Up/1137/2022
- Vyjadrenie k odporu a ndvrh na pokracovanie v konani
- Postiipenie vect

Klient pravne zastap. Advokatska kancelaria SLAMKA & Partners s.r.o. ma za to, Ze
konanie Okresného aradu PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, vykazuje svojvolu
a arbitrarnost, ked aj napriek tomu, Ze Klientovi bola na pozemkoch, kde sa stavba
realizovala a inym sposobom ako ¢innostou pri realizacii stavby, za ktort zodpoveda
stavebnik, nemohlo ddjst k zaplaveniu predmetnych pozemkov, stavebny urad
neskimal dodrzanie rozhodnuti , vyjadreni a stanovisk uvedenych v rozhodnut
o povoleni stavby, ktoré je stavebnik pocas realizacie povinny dodrZiavat.

Klient poukazuje na vyjadrenia, stanoviska arozhodnutia organov, uvedené v
Rozhodnuti o povoleni stavby ,Prepojovaci VTL plynovod Polsko - Slovensko - liniova
¢ast”, Okresného tradu Presov, ¢ OU-PO-OVBP2-2018/4892/66497/555-ZV z
29.06.2018 , ktoré okrem inych mali byt dodrzané pri realizicii stavby a ktorymi sa
stavebny trad v Odpovedi vobec nezaoberal, neskimal, a ktorych nedodrzanie mohlo
spoOsobit Klientovi $kodu, to napr. :

-od Okresny turad Michalovce, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie:
Spravca plynovodu vypracuje povodriovy plan zabezpefovacich prac podfa § 10
zakona ¢. 7/2010 a vyhl. & 261/2010 a predloZi ho na schvalenie.

-od Okresny urad Michalovece, odbor starostlivosti o Zivolné prostredie:
Dodrzat podmienky stanoviska ¢ 4989-3/120/2017 zo dia 23.10.2017
Hydromelioracie , §.p. a CSSVP OZKE 127/2017/166 Slovensky vodohospodarsky
podnik, 8.p,

-od Hydromelioracie , §.p. vyj. €. 5205-2/120/2016 zo dria 21.10.2019 a ¢. 4989-
3/120/2017 zo dna 23.10.2017 - Sihlasi s predlozenym technickym rieSenim
krizovania plynovodu so zavlahovym potrubim a odvodiiovacimi kandlmi a
§pecifikacia kriZovania sieti v sprave s popisom je uvedend vo vyjadreni.

-od  Vychodoslovenska vodarenska spolo¢nost, as. vyjadrenie ¢
91365/2017/0/My/UVR z 15.11.2017 a & 37526/2018/0/My/UVR z 11.06.2018 -
Prilohou je upresneny rozsah krizujiicich podzemnych vedeni prevadzkovatela VVS,
a.s. v trase projektu plynovodu.

Klient ma za to, Ze preskiimanie vyssie uvedenych rozhodnuti, vyjadreni a stanovisk
a postdenie dotknutymi organmi, & doslo kich poruseniu, alebo nie, pri realizacii
stavby, mal stavebny turad vykonat pred tym, ako podnet bezdoévodne odloZil, nakol'ko
takéto postidenia tvoria neoddelitelna sacast a predpoklad pre nasledné kolaudacné
konanie. Preto mé Klient za to, Ze stavebny tirad svoje rozhodnutie o odloZeni podnetu
riadne neodévodnil, dostatoéne sa vecou nezaoberal, nevykonal potrebné dokazovanie
a Setrenie veci, a dosledkom absencie ¢i zaml¢ania tohto dokazovania a oddvodnenia je
znizena a obmedzena schopnost Klienta posudit opravnenost narokov v pripadnom
sudnom konani.

Konanie stavebnika, ktory nemé zaujem nahradit sposobent Skodu Klientovi, nie je
mozné oznacit len za obycajné pochybenie, ktoré by nemalo mat vplyv na stavebnika,
tak ako to uvéadza stavebny drad. Stavebnik nerealizoval stavbu bezodplatne, ale



s narokom na odmenu, preto by sa mal za vzniknuti skodu zodpovedal aj v ramci
kolaudaéného konania. Stavebny trad ma preto rozhodovanie o kolaudacii stavby, resp.
akékol'vek iné rozhodnutie vkonani smerujicom k ukondeniu stavby a odovzdaniu
stavby, oddialit az do pravoplatmého rozhodnutia sudu o podstamej otazke, v pripade
Klienta az do rozhodnutia sidu o nahrade 3kody, ktord bola Klientovi spdsobena konanim
v suvislosti z realizovanim stavby ,Prepojovaci VTL plynovod Polsko - Slovensko -
liniova cast™.

9. Klient méd za to, ze konanie stavebnika eustream, a.s. a zhotovitela stavby DUHA, a.s. pri
stavbe diela ,, Prepojovaci VTL plynovod Polsko - Slovensko, Liniovd ¢ast 2”, ktorym mu bola
sposobena $koda vo vyske 114.232,76 €, za ktoru nesie zodpovednost stavebnik, ma
vplyv pre kolaudaéné konanie, preto v spojitosti s nedostato¢ne zistenym stavom veci,
nedostatoénym dokazovanim v zmysle vyssie vytykanych nedostatkov, nedostatocné
odovodnenie odlozenia podnetu ma Klient za to, ze Odpoved, ktorym Okresny turad
PreSov, odbor vystavby astavebnej politiky, podnet odloZil a postup, ktory mu
predchadzal, vyrazne porusuji ustanovenia stavebného zakona a spravneho poriadku, a
pre mnozstvo tychto pochybeni a porudeni nie je z objektivneho hl'adiska mozné udrzat
napadnuté rozhodnutia v platmosti. Klient preto navrhuje, aby prokurator preskiimal
zakonnost postupu a rozhodnutia -Odpoved' Okresného tradu Predov, odbor vystavby
a bytovej politiky zo dna 07.10.2022 ¢islo OU-PO-OVBP2-2022/043426-020 o odloZeni
podnetu, v zmysle vytykanych nedostatkov a poruseni, vykonal opatrenia na
odstrénenie namietanej spornosti, tak Ze zru$i napadnuti rozhodnutie a prislusného
organu nariadi vo veci znovu konat.

S tctou

Hrubovsky Blazej - SHR
Advokatska kancela’u‘ig SLAMKA & Partners s.r.o.
JUDr. Pavol VARGAESTOK

Advokat a konatel spolocnosti

t podanie podpisané zarucenym elektronickyym podpisom



